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Boletin de sentencias de la Sala de lo Constitucional

20-2019 del 30.07.19

Dando cumplimiento al Art. 13 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica, la Sala de lo
Constitucional de la Corte Suprema de Justicia informa las resoluciones notificadas en los
distintos procesos constitucionales.

Amparos

NUmero de Informacion relacionada Enlace
referencia

253-2018 Se admite la demanda contra actuaciones de: | http://www.csj.gob.sv/Constitucio
i) la Procuradora para la Defensa de los | nal 2019/Amparos/04 ABRIL/2404
Derechos Humanos, a quien se le atribuye la 2532018.pdf

decision de despedirla de manera arbitraria,
decision que le fue notificada el 24 de
febrero de 2017 por medio del memorandum
051 /2017, presuntamente en vulneracién de
sus derechos de audiencia y defensa —estos
dos como manifestaciones al debido
proceso— y estabilidad laboral; y ii) los
miembros del Tribunal de Servicio Civil por la
resolucion emitida el 22 de enero de 2017

mediante la cual declararon improponible la
demanda en el procedimiento de nulidad de
despido intentado por la demandante, con lo
que aparentemente se conculcaron sus
derechos a la estabilidad laboral y a una
resolucion de fondo motivada y congruente
—este Ultimo como manifestacion  del
derecho a la proteccién no jurisdiccional—.
Se suspende provisionalmente los efectos de
la primera de las actuaciones impugnadas,
medida cautelar que ha de entenderse en el
sentido que, mientras dure la tramitaciéon de
este proceso de amparo y se mantengan las
condiciones por las cuales esta ha sido
adoptada, la Procuradora para la Defensa de
los Derechos Humanos debera restituir
inmediatamente a la sefiora EAJQ en el cargo
de Delegada Local en Santa Rosa de Lima con



http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Amparos/04_ABRIL/2404_2532018.pdf
http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Amparos/04_ABRIL/2404_2532018.pdf
http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Amparos/04_ABRIL/2404_2532018.pdf
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sus respectivas prestaciones, permitiéndole
gue siga laborando en dicha plaza, con todas
las funciones que le habian sido conferidas.
Ahora bien, en caso de que haya sido
designada otra persona para desarrollar ese
cargo, para lograr la eficacia de la medida
cautelar, la autoridad demandada debera
restituir inmediatamente a la actora en un
cargo de igual categoria y clase, siempre que
no impligue una desmejora o traslado que
pudiera perjudicar sus derechos como
trabajadora. Lo anterior, hasta que se emita
el pronunciamiento correspondiente, a fin de
evitar la alteracién del estado de hecho de la
situacién controvertida. Asimismo, informen
dentro de veinticuatro horas la Procuradora
para la Defensa de los Derechos Humanos y
los miembros del Tribunal de Servicio Civil si
son ciertos los hechos que se les atribuyen en
la demanda. De igual modo, informe la
primera de tales autoridades sobre el
cumplimiento de la medida cautelar
adoptada en este amparo. Instriyese a la
Secretaria de esta Sala que, habiéndose
recibido el informe requerido a las
autoridades demandadas o transcurrido el
plazo sin que estas lo rindieren, notifique el
presente auto al Fiscal de la Corte, a efecto
de oirlo en la siguiente audiencia.

495-2017

Se declara improcedente la demanda de
amparo presentada en lo relativo a las
siguientes  situaciones: a) la supuesta
vulneracién al principio de tipicidad; b) la
presunta inobservancia de las reglas
establecidas para la prueba pericial; y c) el
resultado del peritaje realizado a las firmas
que calzan a las facturas que dieron inicio al
proceso sancionatorio en contra del actor,
por tratarse de asuntos de estricta legalidad
ordinaria que carecen de trascendencia
constitucional. Se admite la demanda

http://www.csj.gob.sv/Constitucio
nal 2019/Amparos/04 ABRIL/2404

4952017.pdf



http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Amparos/04_ABRIL/2404_4952017.pdf
http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Amparos/04_ABRIL/2404_4952017.pdf
http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Amparos/04_ABRIL/2404_4952017.pdf
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planteada por el aludido profesional contra:
i) la resolucién de fecha 31 de marzo 2017
emitida por el Gerente General de la Bolsa de
Productos de El Salvador, Sociedad Andnima
de Capital Variable, mediante la cual
sanciond al sefior JDS con la revocatoria del
permiso para operar como agente de bolsa y
le impuso una multa conforme a los articulos.
61 letras “@” y “c”, 62, 63 y 66 del
Reglamento General de la Bolsa de Productos
de El Salvador; ii) la resolucién de fecha 27 de
abril de 2017 emitida por la Junta Directiva
de la Bolsa de Productos de EI Salvador,
Sociedad Andnima de Capital Variable que
resolvid el recurso de revisidn interpuesto
por el interesado, confirmando la sancién
impuesta; y iii) la supuesta omision del
Superintendente del Sistema Financiero de
pronunciarse sobre el recurso de apelacién
presentado por el actor contra las aludidas
resoluciones de la Bolsa de Productos de El
Salvador, Sociedad Andénima de Capital
Variable. Las dos primeras actuaciones las
estima atentatorias de los derechos al libre
gjercicio de la profesion u oficio y de
propiedad por la presunta infraccion al
principio de legalidad —especificamente la
reserva de ley—, mientras que la Ultima
considera que le afecta los derechos al libre
ejercicio de la profesion y a la proteccién no
jurisdiccional, este ultimo en su
manifestacion del derecho a recurrir. Se
Suspende inmediata y provisionalmente los
efectos de las actuaciones impugnadas,
medida cautelar que ha de entenderse en el
sentido que, mientras se tramita este amparo
y siempre y cuando tales actos no se hayan
consumado, la Bolsa de Productos de El
Salvador, Sociedad Andénima de Capital
Variable deberd abstenerse de exigir al actor
el pago de la multa impuesta mediante el

primero de los actos reclamados, como
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tampoco deberd ejercer acciones
administrativas o judiciales tendentes al
cobro de esta, ni se generaran intereses o
multas por su falta de pago. Asimismo, el
demandante podrd continuar operando
provisionalmente como agente de bolsa,
siempre y cuando cumpla con los requisitos
legales establecidos para su ejercicio. Lo
anterior mientras se mantenga la
verosimilitud de las circunstancias facticas y
juridicas apreciadas para la adopcién de tal
medida. Se declara sin lugar la peticién
referida a que se requiera a las autoridades
demandadas los expedientes del
procedimiento y recursos tramitados ante
ellos, en especial el acuerdo N° CD-21/2017
mediante el cual el Consejo Directivo de la
Superintendencia del Sistema Financiero
declaré inadmisible el recurso de apelacién
interpuesto ante la Superintendencia del
Sistema Financiero por no cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 82 de la
Ley de Procedimientos Constitucionales. Se
solicita informe dentro de veinticuatro horas
el Gerente General y la Junta Directiva de la
Bolsa de Productos de El Salvador, Sociedad
Andnima de Capital Variable, asi como el
Superintendente del Sistema Financiero
quienes deberan expresar en sus respectivos
informes si son ciertos los hechos que se les
atribuyen en la demanda y pronunciarse
sobre el cumplimiento de la medida cautelar
emitida. Instriyese a la Secretaria de esta
Sala que, habiéndose recibido el informe
requerido a la autoridad demandada o
transcurrido el plazo sin que esta lo rindiere,
notifique el presente auto a la Fiscal de la
Corte, a efecto de oirla en la siguiente
audiencia.
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Numero de Informacidn relacionada Enlace
referencia
37-2015 Declédrase que en los articulos 5 n® 2, 8, 25y | http://www.csj.gob.sv/Constitucio

57 del Reglamento General de Transporte
Terrestre no existe la inconstitucionalidad
alegada en relacién con el articulo 120 de la
Constitucion, porque solo  establecen
definiciones, no modalidades normativas
aptas para ser confrontadas por normas
constitucionales. Se declara que en el articulo
156 inciso final del Reglamento General de
Transporte  Terrestre no existe la
inconstitucionalidad alegada, ya que su
contenido regulativo, mas que referirse a la
creacion de un sistema integrado de
transporte de caracter exclusivo, lo que hace
es presuponerlo. Se declara que en los
articulos 41 y 43 de la Ley de Transporte
Terrestre, Transito y Seguridad Vial no existe
la inconstitucionalidad alegada con respecto
al articulo 120 de la Constitucién, ya que sus
supuestos de hecho no aluden a la alteracién
o modificacion del uso comun de una via
publica para determinar su uso privativo a
favor de un particular. Se declara que en el
Decreto Legislativo n® 992, de 25 de enero de
2012, publicado en el Diario Oficial n° 18,
tomo 394, de 27 de enero de 2012, mediante
el cual la Asamblea Legislativa aprobd el
contrato de préstamo 2572/0C-ES, no existe
la inconstitucionalidad alegada en relacién
con el articulo 120 de la Constitucién, ya que
no permite alterar el uso publico de una via
capitalina, por medio de la construccion en
ella de carriles segregados ni de una serie de
estaciones para el wuso privativo del
SITRAMSS. Se declara inconstitucional, de un
modo general y obligatorio, la resolucién del
director  general de  transito del
Viceministerio de Transporte, emitida a las

nal 2019/Inconstitucionalidades/2

019/06 JUNIO/0506 372015.pdf



http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Inconstitucionalidades/2019/06_JUNIO/0506_372015.pdf
http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Inconstitucionalidades/2019/06_JUNIO/0506_372015.pdf
http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019/Inconstitucionalidades/2019/06_JUNIO/0506_372015.pdf
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nueve horas del 16 de abril de 2015,
mediante la cual declara la exclusividad del
carril segregado (que se extiende desde la
avenida Rosario Sur, del municipio de
Soyapango, hasta la Treinta y Tres avenida
Norte, del municipio de San Salvador), por
infringir el articulo 120 de la Constitucion. La
razon es que, pese a que por medio de dicho
instrumento no se ordend la segregaciéon de
las calles mencionadas ni se dispuso la
construccién de las estaciones en ellas
ubicadas, si establecié su uso privativo para
los vehiculos del SITRAMSS. Esta declaratoria
producird efectos inmediatos. Se otorga a la
Asamblea Legislativa el plazo de 1 afio,
contado a partir del dia siguiente al de la
notificaciéon de la presente sentencia, para
que decida si concede, previo procedimiento
licitatorio, la autorizacion para la explotacion
del bien de uso publico en el que estan
construidos el carril segregado (que se
extiende desde la avenida Rosario Sur, del
municipio de Soyapango, hasta la Treinta, y
Tres Avenida Norte, del municipio de San
Salvador) y las estaciones de los autobuses
del SITRAMSS. Se reitera que dentro de ese
intervalo de tiempo tendrd que darse un
estricto cumplimiento a lo establecido en el
considerando VIl de la presente sentencia.

De lo contrario, la Sala tendra por incumplida
la sentencia y ordenard realizar las obras
necesarias para rehabilitar el transito entre el
actual carril segregado vy los carriles
contiguos vy eliminar las sefalizaciones
referidas a su exclusividad para el uso del
SITRAMSS. Respecto de las estaciones
construidas en el mencionado carril, el efecto
seria eliminar el uso exclusivo que de ellas
hace el SITRAMSS y ponerlas a disposicién de
las autoridades para que regulen su uso en
relacion con el transporte colectivo de
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pasajeros, de modo que recupere su
naturaleza de bien de uso publico. Cese la
medida cautelar decretada por medio del
auto de 8 de mayo de 2015, porque la
resolucidén por la que el director general de
transito del Viceministerio de Transporte
declard el uso privativo para los vehiculos del
SITRAMSS ha sido declarada inconstitucional
con efectos inmediatos. La consecuencia
derivada de dicha declaratoria es que se
habilita el uso publico libre de los carriles que
originalmente fueron segregados para que
los buses del SITRAMSS pudieran circular con
exclusividad, es decir, debe considerarse que
no existe un uso privativo de los carriles que
de hecho estan segregados, de modo que no
debe haber ningln tipo de restriccion en el
desplazamiento vehicular. Se requiere a la
secretaria de este tribunal que extienda las
certificaciones solicitadas, a las que se ha
hecho referencia en los nimeros 4 y 6 del
considerando IX. Publiquese esta sentencia
en el Diario Oficial dentro de los quince dias
siguientes a esta fecha, debiendo remitirse
copia de la misma al director de dicha
institucion.

Las sentencias
enlace:

emitidas desde enero 2019 a la fecha pueden ser consultadas en el siguiente

http://www.csj.gob.sv/Constitucional 2019.html

San Salvador, martes 30 de julio de 2019



http://www.csj.gob.sv/Constitucional_2019.html

