ACTA CORRESPONDIENTE A LA SESION DE CORTE PLENA DEL DOCE
DE MAYO DE DOS MIL QUINCE.

En el Salon de Sesiones de la Corte Suprema de Justicia: San Salvador, a las
nueve horas del dia doce de mayo del afio dos mil quince. Se deja constancia
del retiro del salén del Magistrado Trejo a las nueve horas y treinta minutos.
Siendo éste el dia y hora sefialados en la convocatoria para celebrar sesion de
Corte Plena, se procedio a ello con la asistencia del Magistrado Presidente,
doctor José Oscar Armando Pineda Navas, y de los Magistrados: doctor José
Belarmino Jaime, licenciada Maria Luz Regalado Orellana; doctores Ovidio
Bonilla Flores y Mario Francisco Valdivieso Castaneda; licenciados Rosa Maria
Fortin Huezo, Elsy Duefias de Avilés, y doctor Juan Manuel Bolafios Sandoval.
La agenda propuesta era la siguiente: Lectura y aprobaciéon de actas de
sesiones de Corte Plena de fechas 30 de abril y 7 de mayo de 2015. 1)
INFORMES. 1) INFORMATIVOS DE INVESTIGACION PROFESIONAL: 1) D-
03-z2J-01 Dr. Jorge Joaquin Zelaya. 2) D-14-AJ-10 Lic. José Angel Alas
Menjivar. 3) D-01-CV-11 Lic. Victor Manuel Carcamo Gonzalez. 4) D-05-FA-03
Lic. Armando Franco Sales. 5) D-10-PM-03 Lic. Manuel Augusto Parada Flores.
6) D-05-HN-06 Lic. Nelly Cristina Hernandez Chavez. Ill) INFORMATIVOS DE
INVESTIGACION JUDICIAL: a) Solicitud de revocatoria presentada por los
licenciados Carlos Mauricio Herrera Rodriguez y Jesus Aquiles Alvarado
Hernandez, jueces integrantes del Tribunal de Sentencia de La Unién. b)
Solicitud de revocatoria presentada por el licenciado Rogelio Humberto Rosales
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instruido contra el doctor Dario Villalta Baldovinos, actualmente Juez de lo Civil
de Mejicanos, Departamento de San Salvador, por actuaciones como Juez
<cuarto de lo Civil de San Salvador. 1V) Proyectos de Casacion: a) 4-C-2012 y
b) 7-C-2012. Se inicia la sesion a las nueve horas y cuarenta y cinco minutos
por parte del Magistrado Presidente, autoridad que da lectura a la agenda
propuesta y la somete a votacién: ocho votos, autorizan todos los
Magistrados presentes. Magistrado Presidente: instruye dar lectura a las actas
de sesiones de Corte Plena de fechas 30 de abril y 7 de mayo de 2015. Ante lo
cual, se indica que no se tiene quérum respectivo. INFORMES: 1) Magistrada
Fortin: comunica que no se trae en agenda el caso del licenciado Carlos
Ernesto Calderdn Alfaro, Juez Décimo de Instruccion de San Salvador, porque
se les ha solicitado que preparen un proyecto alterno, subsumiendo no en la
causal del articulo 52, si no del articulo 50, para que pueda el Pleno apreciar las
diferentes posiciones, para ver si es posible lograr una decision en este caso;
considera que posiblemente pueda plantearse en sesidn del proximo jueves. 2)
Secretaria General, informa: a) Nota suscrita por el Coordinador General de
Asociaciones y Sindicatos del Organo Judicial, en la cual manifiesta que han
tenido conocimiento de la escasez de medicamentos y de material para
procedimientos odontoldgicos, y que ademas se han suspendido las jornadas
médicas o ferias de salud. Solicita girar instrucciones para que se provea de
medicamentos y material a las diferentes clinicas empresariales y que se
reanuden las jornadas médicas, como se hacia anteriormente. b) Memorando

de la Directora de Comunicaciones y Relaciones Publicas, informando que se



cuenta con la aprobacion de la Presidencia de esta Corte para la toma de
fotografia oficial de Corte y de Salas. Las fechas propuestas para dicha toma,
segun el estudio fotogréfico, son el veinte o veinticinco de mayo. Al respecto, el
Pleno instruye que las fotografias sean tomadas dia martes veintiséis o jueves
veintiocho, cuando esté instalada Corte Plena. c) Notificacion de resolucion de
la Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos, dirigida a los
seflores Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, en la cual se hacen una
serie de observaciones a los Magistrados de la Sala de lo Constitucional, en
relacion con diferentes resoluciones emitidas, se hace un sefialamiento directo
por parte de la Procuraduria, institucion que considerd procedente que tuvieran
conocimiento los Magistrados de Corte Plena. El Pleno se da por recibido de la
notificacion. d) Nota suscrita por la Jueza de Paz de Santiago Nonualco,
departamento de La Paz, en la que sefiala una serie de hechos suscitados en el
tribunal, en torno a la situacion de violencia e inseguridad que enfrenta el pais,
lo cual, segun expone, comunicd a la Direccidbn de Seguridad y Proteccién
Judicial y no obtuvo respuesta alguna por parte de dicha Direccion. Ante esta
nota, se consulté al Director de Seguridad y Proteccion Judicial si se le efectud
requerimiento y qué gestiones habia realizado; dicha autoridad respondié que
se le habia dado seguimiento a la situacion planteada por la citada jueza,
incluso se le ha asignado seguridad; ademas, inform6 que dicha sede judicial
cuenta con sistema de seguridad electrénica, el cual esta coordinado con la
delegaciéon policial de la localidad. Se hace constar el ingreso al Pleno del
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de la Procuraduria para la Defensa de los Derechos Humanos, explica que
existen algunos casos en los cuales dicha institucién ha querido intervenir en
los pronunciamientos de la Sala de lo Constitucional; en la Sala consideran que
tal actuacion es una intervencion indebida por parte de la Procuraduria, puesto
gue son cuestiones propias de la Sala. Tanto la Sala de lo Constitucional como
las demés Salas son independientes y no es posible aceptar injerencias. 3)
Magistrada Regalado: sefiala que el Magistrado Ovidio Bonilla solicité un
estudio sobre la posibilidad de instalar a los juzgados civiles y mercantiles en el
Centro Judicial Integrado de Derecho Privado y Social. Su autoridad -
Magistrada Regalado— ha recibido informe del Director de Planificacion
Institucional, en el cual le expone que el licenciado Romel Morales Ruiz,
Coordinador General del citado centro integrado, solicitd evaluacién de un
proyecto de remodelaciéon y ampliacion de la quinta planta del mencionado
centro integrado, en el que se incluye, entre otros: oficina comun de informacion
y estadistica, salon de usos mdultiples, lactancia materna, archivos y bodegas.
Solicitud sobre la cual se advirtid que no tenia aval de la Direccién Superior, y el
licenciado Morales afirmdé que no habia recibido ningun lineamiento; sin
embargo, se tiene asignado codigo en el Ministerio de Hacienda, que aparece
en el Programa Anual de Preinversion 2015 y en el Programa de Inversion de
Mediano Plazo. En virtud de la mencionada informacion, la Magistrada
Regalado solicita que se le requiera al licenciado Morales Ruiz informe la
autoridad que gir6 instrucciones para dicho proyecto, pues no es posible que
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el Magistrado Bonilla debe coordinar lo relativo a la solicitud de instalacion en el
mencionado centro integrado de los juzgados civiles y mercantiles. Se hace
constar el ingreso al Pleno de la Magistrada Rivas Galindo y del Magistrado
Blanco. Magistrada Duefias de Avilés: Expone que existen reiterados
seflalamientos sobre el desempefio del licenciado Morales Ruiz,
especificamente quejas de las autoridades judiciales, pero no se han tomado
las medidas necesarias para solventar esa situacion. Magistrada Fortin: sefiala
que se habia creado un reglamento en donde toda la funcién administrativa la
asumia él, y eso no se discuti6. Como lo plantea la Magistrada Regalado el
problema es que se tenga cdédigo registrado en Hacienda, sin que los
Magistrados hayan decidido al respecto. No es posible que personas sin
autorizacion tengan injerencias dentro del presupuesto, por lo cual es debido
saber quién le gird instrucciones, en razon de qué y quién firmoé peticion de
asignacion de cédigos en Hacienda sin que existiera aprobacion de Corte.
Magistrada Rivas: se suma a lo expuesto por los colegas en cuanto al
comportamiento de esta persona, quien esta siendo respaldada por alguien de
la Corte, lo cual genera desorden. Resulta importante que se tomen medidas
sobre dicha situacion. Magistrado Presidente: sefiala que sobre este punto se le
dard seguimiento con el sefior Gerente General de Administracion y Finanzas.
Se hace constar el ingreso al Pleno del Magistrado Meléndez y la Magistrada
Claros de Ayala. Magistrado Meléndez: presenta inquietud sobre los aspectos
pendientes sobre los Tribunales Medioambientales; ante lo cual se explica que
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gue dentro del Pleno ya existe quérum suficiente para lectura y aprobacién de
actas pendientes, ante lo cual el Pleno instruye que Unicamente se circulen para
las firmas correspondientes. 1) INFORMATIVOS DE INVESTIGACION
PROFESIONAL: Ingresa al Pleno la licenciada Quiriam Geraldina Pinto, Jefa de
la Seccién de Investigacion Profesional. 1) D-03-ZJ-01 contra el doctor Jorge
Joaquin Zelaya. Licenciada Pinto procede a exponer el caso. Sefala que
conforme con los elementos probatorios que constan en el expediente, se
cumplié con la protocolizacion de la declaracion de herederos y con su debida
inscripcion en el registro correspondiente. Se hace constar el ingreso al Pleno
del Magistrado Gonzélez. Se somete a votacién exonerar al doctor Jorge
Joaquin Zelaya, de los hechos por los cuales fue denunciado por el sefior
José Antonio Hernandez: doce votos. Autorizan con su voto las Magistradas:
Rivas, Duefias de Avilés, Regalado, Fortin y los Magistrados: Pineda, Bonilla,
Valdivieso, Jaime, Meléndez, Blanco, Argueta y Bolafios. 2) D-14-AJ-10 contra
el licenciado José Angel Alas Menjivar. Licenciada Pinto: expone el caso.
Explica que los motivos invocados por el recurrente no se encuentran dentro de
los supuestos del articulo 541 del Codigo Procesal Civil y Mercantil, por lo cual
se propone declarar improponible el recurso de revision interpuesto. Magistrada
Regalado: considera que debe ser improcedente no improponible. Magistrada
Pinto: agrega que en la fecha que Corte Plena se pronuncid por la suspension
en el ejercicio de la abogacia, cinco de febrero de dos mil quince, en esa misma
fecha el licenciado Alas Menjivar obtuvo su acuerdo para ejercer la funcion
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conocimiento de que él fuera notario. Magistrada Fortin: sefiala que para ser
notario el requisito es ser abogado y si esta suspendido como abogado,
independientemente de la fecha en que él se haya autorizado, no puede ejercer
el notariado; por lo que no se tiene que tomar otra decision. Magistrado
Meléndez: expresa que estd de acuerdo con lo planteado por la Magistrada
Fortin; esto se ha discutido en otros casos similares y se ha adoptado el mismo
criterio, es una cuestion de de requisitos para el notariado. Cree que en este
caso lo unico que habria que agregar es notificarle a la Seccién de Notariado
esta resolucién para los efectos pertinentes. Se somete a votacién declarar
sin lugar por improcedente el recurso de revisidon interpuesto por el
licenciado José Angel Alas Menjivar, contra la resolucién de las once
horas con cuarenta minutos del cinco de febrero de dos mil quince: doce
votos. Autorizan Magistradas: Rivas, Duefias de Avilés, Regalado, Fortin y
Magistrados: Pineda, Bonilla, Gonzélez, Jaime, Meléndez, Blanco, Argueta y
Bolafios. 3) D-01-CV-11 contra el licenciado Victor Manuel Carcamo Gonzalez.
Licenciada Pinto: explica que el instrumento objeto del informativo disciplinario
por falsedad no existe en el libro de protocolo del notario, y tampoco se tiene el
testimonio original, por lo cual no se pudo hacer la experticia correspondiente
para determinar la autoria de la firma y el sello de este notario. Ante la
imposibilidad de poder determinar si realmente era la firma y el sello del notario,
en relacién con la transcripcién que aparece en el registro que declaré nulo la
Céamara Tercera de lo Civil de la Primera Seccion del Centro, la Seccion de
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comprobado los hechos que se le atribuyen. Menciona que ya hay precedente
al respecto, especificamente el expediente D-13-RM-03, en el cual por carecer
del documento original no se practicO experticia. Se propone exonerar de
responsabilidad de los hechos denunciados al licenciado Victor Manuel
Céarcamo Gonzalez por no haberse comprobado que haya cometido
irregularidades en el ejercicio de la funcion publica: catorce votos.
Autorizan Magistradas: Rivas, Duefias de Avilés, Regalado, Claros de Ayala,
Fortin y Magistrados: Pineda, Bonilla, Valdivieso, Gonzalez, Jaime, Meléndez,
Blanco, Argueta y Bolafios. 4) D-05-FA-03 contra el licenciado Armando Franco
Sales. Licenciada Pinto: expresa que este proceso ya fue del conocimiento de
Corte Plena, en el cual se solicita rehabilitacién. Siguiendo las indicaciones del
Pleno se dej6é consignado que no se habian cumplido ocho afios, pena prevista
en la ley respectiva para los casos de falsedad, como el ocurrido en el
informativo disciplinario. Magistrada Fortin: considera que para consignar que
son ocho afios los que deben transcurrir para solicitar rehabilitaciéon, debe
realizarse un analisis sobre la pena y su adecuacién. Esto porque el maximo no
es la unica posibilidad para la imposicion de la sancion, podrian ser los ocho
afios como maximo, pero podria imponerse un plazo menor, razén por la cual
debe incorporarse un parrafo de adecuacion de sancion. Agrega que debe
existir un analisis integral para poder votar, con el estudio respectivo sobre la
gravedad del caso, para determinar motivos para imponer el maximo, el minimo
o el intermedio de la sancion prevista en la ley penal. Doctor Meléndez:
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haya certeza de cuando procede la rehabilitaciéon. Se recuerda que en este tipo
de casos siempre se ha consignado pena maxima. Magistrada Fortin: Explica
que en los casos en los cuales se ha impuesto la pena maxima, es porque era
procedente dar la méxima, pero esta posibilidad no es la Unica opcién, eso
depende de los hechos del caso concreto, por eso debe hacerse el andlisis de
la pena a imponer. Se propone realizar estudio en los términos planteados
por la Magistrada Fortin: nueve votos. Autorizan Magistradas Rivas, Claros
de Ayala, Fortin y Magistrados Pineda, Jaime, Meléndez, Blanco, Argueta,
Bolafios. 5) D-10-PM-03 contra el licenciado Manuel Augusto Parada Flores.
Licenciada Pinto: sefiala que en relacion con la primera denuncia de no ejercer
defensa técnica en el proceso penal, no se tienen elementos probatorios para
determinar que se le notificaron las diligencias y que no asistio, que se
efectuaron sin él y que se confirié posibilidad de justificacion. Sobre la segunda,
tercera y cuarta denuncia, sefiala que efectivamente se ha comprobado que se
percibieron cantidades de dinero por parte del denunciado, sin que haya
cumplido con sus servicios profesionales por los cuales se le estaba pagando.
Licenciada Pinto: enuncia los elementos probatorios que se encuentran en el
expediente. Magistrado Jaime: Dado los hechos descritos, considera
procedente informar a la seccién de notariado y que se remita a la Fiscalia
General de la Republica. Se propone: a) exonerar al licenciado Manuel
Augusto Parada Flores de los hechos por los que fue denunciado en el
primer informativo por el Tribunal de Sentencia de San Miguel; b)

suspender al licenciado Parada Flores en el ejercicio de la abogacia para



la cual fue autorizado mediante acuerdo, por tener responsabilidad en los
hechos detallados en las denuncias dos, tres y cuatro, con el agregado
que debe remitirse a la Seccion de Notariado y a la Fiscalia General de la
Republica: doce votos, y c¢) Suspenderlo por el término de cinco afios:
doce votos. Autorizan con su voto las Magistradas Rivas, Duefias de Avilés,
Regalado, Claros de Ayala, Fortin y los Magistrados: Pineda, Jaime, Gonzélez,
Meléndez, Blanco, Argueta y Bolafios. Magistrado Valdivieso: en relacién con la
inhabilitacion que se hace de un abogado, que a su vez se le inhabilita o
suspende como notario, opina que no deberia ser asi, sino revocarle la
autorizacion, porque no es causal ni de inhabilitacién ni suspension para ejercer
el notariado, el hecho de ser suspendido o inhabilitado para el ejercicio de la
abogacia, y para volver a ser notario tendria que volver a ser autorizado por
esta Corte. Asi lo estima y precisamente por eso no votd, no es que no
estuviera de acuerdo con la sancion. 6) D-05-HN-06 contra la licenciada Nelly
Cristina Hernandez Chavez. Licenciada Pinto: expone el caso. Afirma que en
este expediente la notario consigna expresamente que la madre les vende a los
hijos, lo cual es diferente a otros casos vistos en Corte Plena, en los que no se
establece filiacidbn. Magistrado Meléndez: solicita se lea el articulo 1600 del
Cadigo Civil que aparece consignado en el proyecto. Magistrado Valdivieso:
indica que la disposicion citada tiene un llamado de derogacion. El Pleno deja
pendiente el caso e instruye verificar la aplicabilidad de disposicion
correspondiente. 111) INFORMATIVOS DE INVESTIGACION JUDICIAL: Ingresa

el licenciado Félix Gomez Jefe del Departamento de Investigacién Judicial. a)
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Solicitud de revocatoria presentada por los licenciados Carlos Mauricio Herrera
Rodriguez y Jesus Aquiles Alvarado Hernandez, jueces integrantes del Tribunal
de Sentencia de La Unidn. Se hace constar el retiro del Pleno de la Magistrada
Fortin por estar excluida del conocimiento del caso. Se hace constar el retiro del
Pleno del Magistrado Valdivieso, por no poder conocer del caso ni de las
casaciones programadas. Licenciado GOmez: procede a exponer el caso.
Sefiala que conforme con los elementos que constan en el proceso,
efectivamente se ha comprobado la conducta atribuida a los peticionarios, pues
se apartaron del procedimiento establecido para el recurso de revision. Se
propone: a) declarar sin lugar la revocatoria solicitada por los licenciados
Herrera Rodriguez y Alvarado Hernandez, y b) confirmar la resolucion
pronunciada por esta Corte a las diez horas del doce de marzo del
presente afio, en la cual se ordend la remocién de dichos profesionales
como Jueces del Tribunal de Sentencia de La Union: diez votos. Autorizan
Magistradas: Rivas, Regalado, Claros de Ayala y Magistrados: Pineda,
Gonzalez, Jaime, Meléndez, Blanco, Argueta y Bolafios. Se hace constar el
retiro del Pleno el Magistrado Gonzalez. Se hace constar el reingreso al Pleno
de la Magistrada Fortin. b) Solicitud de revocatoria presentada por el licenciado
Rogelio Humberto Rosales Barrera, Juez de lo Civil de La Union. Licenciado
Gbomez: procede a exponer el caso. Sefala que de conformidad con lo
constatado, existi6 un retraso en realizar las diligencias requeridas. Se
propone: a) declarar sin lugar la revocatoria solicitada por el licenciado

Rogelio Humberto Rosales Barrera, y b) confirmar la resolucion
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pronunciada por la Corte a las nueve horas y cuarenta minutos del doce
de febrero de dos mil trece, en la cual se ordend la suspension del citado
profesional en el desempefio del cargo de Juez de lo Civil de municipio de
La Union por el término de tres dias, sin goce de sueldo: once votos.
Autorizan Magistradas Rivas, Duefas de Avilés, Regalado, Claros de Ayala,
Fortin y Magistrados: Pineda, Jaime, Meléndez, Blanco, Argueta y Bolafios. c)
Informativo nuimero 099/2009 (12) instruido contra el doctor Dario Villalta
Baldovinos, actualmente Juez de lo Civil de Mejicanos, departamento de San
Salvador, por actuaciones como Juez Cuarto de lo Civil de San Salvador.
Licenciado Gomez: procede a exponer el caso, indica que no se sefala
justificacion de la conducta del juez, de no notificar la resolucion, Magistrado
Meléndez: pregunta si hubo algin dafio por el retardo en la notificacion.
Licenciado Gomez: responde que no, porque una vez se tuvo conocimiento de
la decision, apeldé la misma y ésta fue confirmada. Magistrado Meléndez:
considera que en este caso no hay agravio, porque se pudo recurrir, pero
presenta la inquietud si es posible atribuirle la responsabilidad al juez de algo
gue ha hecho el notificador. Licenciado Gomez: sefiala que no hubo justificacién
del juez, consecuentemente no se expresaron los motivos para no realizar la
notificacion; en otros casos, las autoridades si presentan justificacion, pero en
este no se expresdé ningun motivo. Magistrada Fortin: sefiala que con la
implementacion de la oralidad en los procesos, en la mayor parte del tiempo el
juez se encuentra en audiencia, el juez pronuncia la resolucion y ordena que se

notifique, luego de ello ya no tiene contacto con el expediente, por eso cada
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qguien en el tribunal debe desempefiar su rol con responsabilidad y debe
cumplirse con lo ordenado en el fallo, en el cual se consigna la notificacion.
Magistrado Blanco: sefiala la responsabilidad del juez en las tareas
administrativas, de manera que la autoridad judicial tiene responsabilidad
administrativa y jurisdiccional, la situacion de volver eficaz la parte
administrativa también es responsabilidad del juez. En la falta de notificacion
oportuna, hay detrimento, porque se genera obstaculo para recurrir. Entiende
gue este tema es un debate superado, porque ya se dijo que el juez tiene la
responsabilidad administrativa y jurisdiccional. Magistrada Fortin: Considera
gue esa responsabilidad no es exclusiva del Juez, y en ocasiones no se puede
atribuir a él; la ley dice que el jefe del personal es el secretario, el juez tiene
funciones especificas, hay funciones propias del juez. Magistrada Rivas:
Considera que deben estudiarse los casos con sus propias particularidades; en
este caso, no se tomaron la providencias necesarias, porque hay que deducir
responsabilidades internas, pues la pronta y cumplida justicia se ve afectada.
Existen casos en los cuales la autoridad se defiende vy justifica la situacion, pero
en este caso el juez no dio ninguna justificaciébn. Magistrado Meléndez: deja
claro que no plantea que se haga caso omiso de la infraccion. Cada caso es
diferente, hay que ver particularidades y contextos, esto sucede en muchos
lugares por lentitud, pero otros por falta de recursos. Lo que plantea es imponer
una sancién con el principio de proporcionalidad. Se propone suspender al
doctor Dario Villalta Baldovinos en el desempefio del cargo de Juez de lo
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del entonces Juzgado Cuarto de lo Civil de San Salvador: once votos.
Autorizan con su voto las Magistradas: Rivas, Duefias de Avilés, Regalado,
Claros de Ayala, Fortin y Magistrados: Bonilla, Jaime, Meléndez, Blanco,
Argueta y Bolafios. Se propone como plazo para la suspension 15 dias:
nueve votos. Autorizan con su voto las Magistradas: Rivas, Duefas de Avilés,
Regalado, Claros de Ayala, Fortin y Magistrados: Blanco, Jaime, Meléndez,
Argueta. Magistrada Regalado: solicita le permitan darle seguimiento a la
auditoria que practicé la Unidad de Sistemas Administrativos en ese juzgado. El
Pleno concede su aprobacion. El punto de casaciones no se somete al
conocimiento del Pleno por falta de quérum. Se concluye la sesién a las doce
horas y quince minutos, con la presencia de las Magistradas: Rivas, Duefas de
Avilés, Regalado, Claros de Ayala, Fortin y Magistrados: Pineda, Bonilla, Jaime,
Meléndez, Blanco, Argueta y Bolafios. No habiendo mas que hacer constar, se

cierra la presente acta y se firma.
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