ACTA/No. NOVENTA Y DOS DE LA SESION DE CORTE PLENA DEL TRECE
DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS. En el Sal6n de Sesiones de la Corte
Suprema de Justicia: San Salvador, a las nueve horas con treinta minutos del trece
de diciembre del afio dos mil veintidds. Siendo este el dia y hora sefialados en la
convocatoria para celebrar sesion de Corte Plena, se procedid a ello con la
asistencia del Magistrado Presidente Licenciado Oscar Alberto Lopez Jerez, y de
los Magistrados licenciados Elsy Duefias Lovos, José Angel Pérez Chacén, Luis
Javier Suarez Magariia, Héctor Nahun Martinez Garcia, Alex David Marroquin
Martinez; doctora Dafne Yanira Sanchez de Mufioz; licenciados Leonardo Ramirez
Murcia, Sandra Luz Chicas de Fuentes, Roberto Carlos Calderon Escobar, Miguel
Angel Flores Durel, José Ernesto Climaco Valiente, Sergio Luis Rivera Marquez,
Paula Patricia Velasquez Centeno y doctor Henry Alexander Mejia. |.
INVESTIGACION PROFESIONAL. a) Informativo D-091-22 instruido contra la
licenciada Maria Flor Silvestre Lopez Barriere (caduca el 14 de diciembre de 2022).
b) Informativo D-161-22. 1l. INVESTIGACION JUDICIAL. Informativo 098/2021(87)
instruido contra el Juez de Paz de Ozatlan, Usulutan, por actuaciones como Juez
de Primera Instancia de Jiquilisco, Usulutan (vence el 22 de diciembre de 2022).
[Il. ESCRITOS RELACIONADOS AL EXAMEN DE NOTARIADO PRESENTADOS
POR: a) Licenciado R A R (vence el 14 de diciembre del 2022). b) Licenciada A Y
M O (vence el 14 de diciembre de 2022). c) Licenciada | C M (vence el 14 de
diciembre de 2022). IV. EXCUSAS: a)24-E-2022 (se abstiene de conocer los

Magistrados Alex David Marroquin y Dafne Yanira Sanchez de Mufioz). b) 26-E-



2022 (se abstiene de conocer los magistrados Alex David Marroquin, Dafne Yanira
Sanchez de Mufoz y Leonardo Ramirez Murcia. V. COMISION DE JUECES.
relacionado a Mesa Judicial. Se da inicio a la sesion a las nueve horas cuarenta y
cinco minutos; sin la presencia de los Magistrados Pérez Chacon y Velasquez;
Magistrado Presidente Lépez Jerez da lectura agenda; Magistrada Chicas,
manifiesta que hay un punto de Comisibn de Jueces que desea abordar;
Magistrado Presidente Lopez Jerez manifiesta que punto de Comision de
Jueces sera incorporado como punto ultimo y somete a votacién agenda
modificada: Trece votos. Autorizan con su voto los sefiores Magistrados: Lopez
Jerez, Duefas, Suarez Magafia, Martinez Garcia, Marroquin, Sdnchez de Mufioz,
Ramirez Murcia, Chicas, Calderon, Flores Durel, Mejia, Climaco Valiente, Rivera
Méarquez. Se procede con punto |. INVESTIGACION PROFESIONAL. a)
Informativo D-091-22 instruido contra la licenciada Maria Flor Silvestre Lépez
Barriere (caduca el 14 de diciembre de 2022); tiene la palabra la licenciada M L Q,
expone el informativo contra la notaria LOpez Barriere, refiere que en sesion
anterior se decidié sancionar a la también funcionaria judicial, y quedo pendiente
en cuanto a la sancién a imponer por entrega tardia de su Libro de Protocolo de 24
afos; Magistrado Lopez Jerez considera que la sancion podria empezar a surtir
efecto cuando terminé de ser Juez; Magistrado Calderon, refiere que el Magistrado
Pérez Chacon aludié a que, de aplicarse de esa forma la sancion seria indefinida,
pues nunca llegara a concretarse; Magistrado Rivera Marquez manifiesta que la

sancion implicaria efectos simultaneos, observa en el proyecto en cuanto a la



prescripcion que debe indicarse con mas precision con la jurisprudencia aplicable
de la Sala de lo Contencioso Administrativo, asi como en la inmutabilidad de la
acusacion revisar redaccion; agrega que se apoyaria la sugerencia de la
Magistrada Chicas en cuanto a la sancién de un afio; Magistrado Lopez Jerez
refiere que el no concurrird con su voto pues no estuvo en la votacion anterior que
determind responsabilidad de la licenciada LOpez Barriere y se inclina por
sancionar una vez finalice en el cargo de Juzgadora; Magistrado Presidente
Lopez Jerez somete a votacién sancionar con un afio de suspension en el
ejercicio del notariado a la licenciada Maria Flor Silvestre Lépez Barriere:
Ocho votos. Autorizan con su voto los sefiores Magistrados: Suarez Magania,
Martinez Garcia, Chicas, Calderdn, Flores Durel, Mejia, Climaco Valiente y Rivera
Marquez. Magistrado Ramirez Murcia, indica que, no obstante, concurrié con su
voto en cuanto a declarar responsable no se suma en la sancion pues le parece
que un afio es muy poco tiempo e indica que deberia materializarse cuando finalice
su cargo; Magistrado Calderén expresa que sumo su voto en atencién a que de
esa forma concurrid en precedente. Se procede con el literal b) Informativo D-161-
22 (caduca el 8 de enero de 2023);se deja constancia del retiro del Magistrado
Lopez Jerez, Preside Magistrada Duefias; se deja constancia del ingreso de
la Magistrada Velasquez; 1l. INVESTIGACION JUDICIAL. Informativo
098/2021(87) instruido contra el Juez de Paz de Ozatlan, Usulutan, por actuaciones
como Juez de Primera Instancia de Jiquilisco, Usulutan (vence el 22 de diciembre

de 2022); tiene la palabra el licenciado R C, expone el informativo; Magistrada



Duefias que Preside somete a votacién se retire proyecto y se agende
nuevamente con proyecto de exoneracion: Doce votos. Autorizan con su voto
los sefiores Magistrados: Duefas, Suarez Magafa, Martinez Garcia, Marroquin,
Sanchez de Mufioz, Ramirez Murcia, Chicas, Calderdn, Flores Durel, Mejia, Rivera
Marquez y Velasquez. Magistrada Chicas manifiesta que desea que se retire el
punto de Comisién de Jueces, relacionado a Mesa Judicial pues han habido
variables; Magistrada Duefias que Preside somete a votacién que se retire
punto V. de Comision de Jueces: Diez votos. Autorizan con su voto los sefiores
Magistrados: Duefias, Suarez Magafia, Martinez Garcia, Marroquin, Ramirez
Murcia, Chicas, Calderodn, Flores Durel, Mejia, Rivera Marquez. Se procede a punto
[ll. ESCRITOS RELACIONADOS AL EXAMEN DE NOTARIADO PRESENTADOS
POR: tiene la palabra la licenciada d V y expone el expediente en cuanto a proyecto
de respuesta de 3 escritos presentados en relacidén al examen de notariado primero
en cuanto al literal a) Licenciado R A R (vence el 14 de diciembre del 2022); el
licenciado R argumentd que obtuvo 6.5 de calificacién y con las respuestas arguye
que contestd y se la han calificado incorrecta; no obstante el afio anterior fue
formulada en el mismo sentido y se dio otra respuesta; pide que se califique como
correcta y se rectifique su nota como aprobado; Magistrado Flores Durel consulta
si sustancialmente la pregunta es diferente; licenciada d V responde que a su
parecer no; agrega, que la propuesta es tener por revisado el examen y modificar
la calificacibn de 6.5 a 7.0; Magistrado Ramirez Murcia, considera justa la

propuesta pues en el fondo es la misma pregunta; Magistrado Calderén apoya la



propuesta de tener como respuesta correcta y que se tenga como aprobado el
examen; Magistrada Velasquez manifiesta que le genera duda que se tengan dos
respuestas y solo se dé como valida una cuando ambas son; Magistrado Mejia
sugiere que se consigne que sea solo valido para el peticionario no surte efecto
erga omnes; Magistrado Presidente Lépez Jerez somete a votacion que se
tenga por revisado el examen del licenciado R A R; modifiquese la nota de
6.5a 7.0y setiene por aprobado la prueba de suficiencia para el ejercicio del
notariado: Doce votos. Autorizan con su voto los sefiores Magistrados: Lopez
Jerez, Duefas, Suarez Magafia, Martinez Garcia, Marroquin, Ramirez Murcia,
Chicas, Calderén, Flores Durel, Mejia, Rivera Marquez y Velasquez; se procede a
literal b) Licenciada A Y M O (vence el 14 de diciembre de 2022); licenciada d V
expone el caso de | C M quien refiere aparece en su ficha de finalizacion del
examen; solicita disculpas pues el orden correcto es que continua el de licenciada
A M O, argumenta que obtuvo 6.5 y considera que respondié correctamente otras
preguntas, sostiene que el sistema la bloqueo por lo que solicita revisién, agrega
que se solicitd informe a la Direccion de Desarrollo Tecnologico e Informacion
(DDTI) que reportd 19 preguntas guardadas; sin embargo, en una, aparentemente
la aspirante dejo transcurrir el tiempo sin escoger respuesta, no se hace referencia
a expulsion del sistema, asimismo no se guarda registro de desconexion y
reingreso; de tal forma, la propuesta es que se tenga por revisada la prueba y las
respuestas escogidas si fueron guardadas excepto de una; Magistrado Flores Durel

consulta porqué se solicitd por segunda vez informe; licenciada d V responde que



se solicita para tener un mejor panorama del area técnica y asi se ha efectuado
igualmente en otros casos; Magistrado Calderén comenta sobre el orden de
exposicion le parece que el literal ¢) guardaba similitud con el anterior; y considera
gue en atencioén a ello, debe darse la misma solucion o formularle una pregunta y
evaluar respuesta; Magistrado Ramirez Murcia considera que deben cefiirse a lo
solicitado, pues la resolucion se torna ambigua; asi si se dio irregularidad durante
el desarrollo de la prueba, ello no dependia de causa atribuibles a la Corte, pues
seguramente se debid a la conexion de internet de la aspirante, se inclina que la
respuesta declare no ha lugar la peticion, no considera propicio conocer otro para
tomar criterio en cuanto al de la licenciada M O; Magistrado Rivera Marquez
expresa de la misma forma planteada por el Magistrado Calderén, considera
propicio que se hubiera abordado el caso del literal c), para analizar el presente
caso; se deja constancia del retiro del Magistrado Lopez Jerez, Preside
Magistrada Duefias; Magistrado Marroquin consulta si de todos los casos
planteados se ha respondido segun registros del sistema, opina que no se dé una
respuesta diferente; Magistrada Duefias que Preside somete a votacién a los
gue estan de acuerdo con que se tenga por revisado el examen de la
licenciada A 'Y M O, que todas las respuestas seleccionadas fueron
guardadas, a excepcion de una que se dejo sin responder: Seis votos. De los
seflores Magistrados: Suarez Magafia, Martinez Garcia, Marroquin, Flores Durel,
Mejia y Climaco Valiente. No hay decision. Magistrada Sanchez de Mufioz

manifiesta que no concurre con su voto, en los escritos relacionados al examen de



notariado. Se procede a literal c) Licenciada | C M (vence el 14 de diciembre de
2022); licenciada d V expresa que la pregunta 2 tiene respuesta pero el sistema no
le mostro la pregunta, se pidié informe a la DDTI e informo que la licenciada M dio
guardar a la respuesta que eligio para la pregunta 1 en el instante que la plataforma
guardaba automaticamente por lo que se guardo para la pregunta 1y 2; y pasé a
la pregunta 3, lo cual es congruente con lo argumentado por la peticionaria; en
razon de lo cual, se proponen dos alternativas para el Pleno, dandole la oportunidad
de una pregunta mas pues ella solo pudo responder 19 preguntas o otorgarle 0.5
de la pregunta que no se le despleg0; Magistrado Marroquin considera que el caso
es distinto, pues el problema no es atribuible a la candidata y se inclina por la
propuesta 2; Magistrado Flores Durel consulta sobre el informe técnico si se afirmé
gue solo sean 19 preguntas las que se mostraron; licenciada d V da lectura al
informe que expone la particularidad del caso, en razon de guardar la respuesta de
la pregunta 1, y en cuanto a la dos proces6 como si hubiera sido respondida en 1
segundo, mostrando a continuacion la pregunta 3; Magistrada Velasquez considera
qgue los 5 minutos ya habian transcurrido y por esa razén se da el traslape;
Magistrado Calderén expresa que no esta de acuerdo con darle por valida la
pregunta; Magistrado Marroquin considera que la diferencia con el caso anterior
radica que en el presente hay un informe técnico que ubica en error de plataforma;
Magistrado Flores Durel se manifiesta en desacuerdo de la propuesta 2; se deja
constancia del retiro de la Magistrada Sanchez de Mufioz; Magistrado Climaco

Valiente expresa que se inclina por solicitar un informe técnico adicional en cuanto



al caso anterior que no logré votacion; en ese sentido, los casos presentan cierta
complejidad y se proponen al pleno para debate; asi el caso de la peticionaria en
razon de error del sistema se dé por véalida la respuesta; Magistrada Duefias que
Preside somete a votacion permitirle a la licenciada | C M, contestar una
pregunta adicional en relacién al examen de suficiencia para ejercer el
notariado, en razén de circunstancia no atribuible a su persona: Tres votos.
De los sefiores Magistrados Chicas, Rivera Marquez y Velasquez. No hay
decision; Magistrada Duefias que Preside somete a votacion otorgarle el 0.5
gue corresponde a la pregunta dos ala licenciada | C M, dado que sin causa
atribuible a su persona el sistema registro durante el desarrollo de la prueba
una misma respuesta para dos preguntas: Seis votos. De los sefiores
Magistrados: Duefias, Marroquin, Mejia, Chicas, Calderon y Climaco Valiente. No
hay decisidén. Magistrada Duefias que Preside instruye que se agenden de nuevo.
Se procede al punto IV. EXCUSAS: a)24-E-2022 (se abstiene de conocer los
Magistrados Alex David Marroquin y Dafne Yanira Sanchez de Mufoz); se deja
constancia del retiro de los Magistrados Marroquin y Flores Durel, licenciada
d V expone que los Magistrados propietarios de la Sala de lo Civil Alex David
Marroquin y Dafne Sanchez de Mufioz se excusan de conocer del recurso de
casacion 1-C-2022; argumentan los Magistrados que ya conocieron en segunda
instancia en recurso de apelacion y suscribieron la sentencia que se impugna, por
ello solicitan que se les separe del conocimiento; la propuesta es que se les separa

para garantizar imparcialidad; Magistrada Duefias que Preside somete a



votacion declarar legales las excusas en el expediente 24-E-2022 presentadas
por los Magistrados propietarios de la Sala de lo Civil Alex David Marroquin
y Dafne Sanchez de Mufioz para abstenerse de conocer del recurso de
casacion 1-C-2022: Nueve votos. Autorizan con su voto los sefiores Magistrados:
Duefias, Suarez Magafia, Martinez Garcia, Chicas, Calderén, Mejia, Climaco
Valiente, Rivera Marquez y Velasquez; Magistrada Duefias que Preside somete
a votacion nombrar en el expediente 24-E-2022 como Magistrados suplentes
alos licenciados Nelson Palacios Hernandez y Alejandro Quinteros Espinoza
en sustitucién de los Magistrados propietarios de la Sala de lo Civil Alex
David Marroquin y Dafne Sanchez de Mufioz: Nueve votos. Autorizan con su
voto los sefiores Magistrados: Duefias, Suarez Magarfa, Martinez Garcia, Chicas,
Calderon, Mejia, Climaco Valiente, Rivera Marquez y Veladsquez. Se procede al
literal b) 26-E-2022 (se abstiene de conocer los magistrados Alex David Marroquin,
Dafne Yanira Sanchez de Mufioz y Leonardo Ramirez Murcia); los Magistrados
propietarios de la Sala de lo Civil Marroquin, SAnchez de Mufioz y Ramirez Murcia
se abstienen de conocer del proceso de casacion 5-C-2022, exponen se
encuentran impedidos de conocer debido a que conocieron en segunda instancia,
pronunciaron sentencia en apelacion que es impugnada por lo que solicitan ser
separados; la propuesta es declarar legales las excusas y llamar Magistrados
suplentes; Magistrada Duefias que Preside somete a votacidn declarar legales
las excusas en el expediente 26-E-2022 presentadas por los Magistrados

propietarios de la Sala de lo Civil Marroquin, Sanchez de Mufioz y Ramirez



Murcia para abstenerse de conocer el proceso de casacion 5-C-2022: Nueve
votos. Autorizan con su voto los sefiores Magistrados: Duefias, Suarez Magafa,
Martinez Garcia, Chicas, Calderon, Mejia, Climaco Valiente, Rivera Marquez y
Velasquez. Magistrada Duefias que Preside somete a votacion nombrar como
Magistrados suplentes a los licenciados Ramoén Narciso Granados, David
Omar Molina Zepeda y Nelson Palacios en el expediente 26-E-2022 para
sustituir a los Magistrados propietarios de la Sala de lo Civil Marroquin,
Sanchez de Mufioz y Ramirez Murcia: Nueve votos. Autorizan con su voto los
sefiores Magistrados: Duefias, Suarez Magafa, Martinez Garcia, Chicas,
Calderdn, Mejia, Climaco Valiente, Rivera Marquez y Velasquez. Se cierra sesion
a las doce horas. Y no habiendo mas que hacer constar firmamos. La Secretaria
General de la Corte Suprema de Justicia ACLARA: que a la presente acta de
sesion de Corte Plena de la Corte Suprema de Justicia, celebrada el dia trece
de diciembre de 2022, le fueron eliminados ciertos elementos, para la
conversion en version publica; lo anterior, de conformidad a lo establecido en
los articulos 19 literal d) y e), 24 literales a) y c¢), 30, 33 y 110 literales e) y f) de
La Ley de Acceso a la Informacion Publica(LAIP). Asimismo, se ampara en la
reserva de informacion mediante acuerdo de la Presidencia nimero 213 Bis de
fecha doce de junio de 2019, resolucion de fecha seis de junio de 2017,
resolucion siete de junio de 2018, art. 2 de la Constitucién de la Republica. El
presente documento consta de diez paginas. San Salvador, a los treinta dias

del mes de enero de 2023. Suscribe: JULIA |I. DEL CID.
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